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REZUMAT. Dihotomia dintre stiintele exacte si stiintele umaniste este o teméa extrem de fertila, care se poate traduce
printr-o confruntare si o negociere intre caracterul stiintific - inteles ca modalitate obiectiva, rationald, riguroasa si
pragmatica de raportare la cunoastere - si spiritul umanist - inteles ca atitudine subiectiva ce integreaza
dimensiunea intelectuald cu cea senzorial-afectiva, etica si simbolica. Tn acest sens, lucrarea aduce in discutie
chestiunea ,umanismului tehnologic” - o abordare multidisciplinara de actualitate aflata la confluenta dintre artra,
stiinta si tehnologie -, incercand sa redescopere in mod critic prin prisma istoriei si a filosofiei principalele contributii
ale perspectivei stiintifice si celei umaniste asupra arhitecturii. Discipline precum ingineria, stiinta materialelor,
matematica, informatica, biologia, neurostiinfele (iar mai nou Al) sau filosofia, fenomenologia, psihologia,
antropologia, sociologia influenteaza profund procesul arhitectural si, prin aceasta, mediul si calitatea vietii. Contextul
actual amenintat de tot mai mulii factori externi, a sporit gradul de constientizare a necesitatii unei astfel the
perspective integrate.
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ABSTRACT. The dichotomy between the exact sciences and the humanities is an extremely fertile subject, which
can be translated into a confrontation of principle between the scientific character — understood as an objective,
rational, rigorous and pragmatic way of relating to knowledge — and the humanist spirit — understood as a
subjective attitude that integrates the intellectual dimension with the sensory-affective, ethical and symbolic ones.
In this sense, the paper brings into discussion the issue of "technological humanism" — a topical multidisciplinary
approach at the confluence of art, science and technology — trying to critically rediscover through the prism of
history and philosophy the main contributions of the scientific and humanist perspective on architecture.
Disciplines such as engineering, materials science, mathematics, computer science, biology, neuroscience (and
more recently Al) or philosophy, phenomenology, psychology, anthropology, sociology profoundly influence the
architectural process and through it, the environment and quality of life. The current context, threatened by more

and more external factors, has increased awareness of the need for such an integrated perspective.
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1. INTRODUCERE

Inca din Antichitate, arhitectura s-a remarcat ca fiind
un proces ce punea laolalta discipline dintre cele mai
variate a caror alaturare putea fi chiar surprinzatoare.
Vitruvius o atestd la inceputul tratatului sdu, unde
expune portretul arhitectului ideal: ,,El trebuie sa
cunoasca scrisul, si fie destoinic la desen, instruit in
geometrie, sd stie multe legende, sa-i fi ascultat cu
sirguinta pe filosofi, sa stie muzicd, sd nu ignoreze
medicina, sa cunoasca solutiile juristconsultilor, sa aiba
cunostinte de astrologie si de legile cerului” [15]. Prin
urmare, domenii precum geometria, medicina, astro-
logia, filosofia, dreptul sau muzica au fost implicate in
procesul arhitectural, asigurandu-i coerenta, calitatea si
relevanta.

Modelul antic al arhitectului calauzit de o serie de
stiinte interconectate ce 1i influenteazd preocuparile

directe se estompeaza in timp, conducénd, odatd cu Evul
Mediu, la o limitare a arhitecturii la ars fabricandi,
dependenta de artele mecanice. Cu toate acestea, rimane
totusi o influenta a stiintei asupra practicii arhitecturale,
dupa cum o demonstreaza celebra controversa starnita
CU ocazia construirii domului din Milano, aparuta intre
artistii germani si francezi, pe de o parte, si mesterii
italieni, pe de altd parte. Aceastd controversa privea
relatia dintre scientia (stiinta constructiei) si ars (arta de
a construi). Artistii nordici (francezi §i germani)
sustineau faptul cd, in procesul de constructie, ars si
scientia erau prezente in mod inseparabil si egal, in timp
ce mesterii lombarzi le considerau chestiuni complet
separate — ,,scientia est unum et ars aliud”— stiinta
constructiei este un lucru, n timp ce arta de a construi
este cu totul altceva. In acest context, Jean Mignot —
coordonatorul artistilor nordici— a facut cunoscuta
afirmatie: ,,ars sine scientia nihil est”, arta de a construi
fara stiinta constructiei este lipsita de valoare. [12]
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Renasterea aduce o schimbare semnificativa prin
emanciparea arhitectului si trecerea ocupatiei sale din
domeniul artelor mecanice in cel al artelor liberale.
Pentru a reconsidera si interpreta modelul vitruvian,
arhitectul avea nevoie sa isi edifice un nou statut —unul
stiintific, erudit— care sia depaseascd empirismul
medieval al mestesugului sau. Trecerea arhitecturii de
la ars mechanica la ars liberalis va evolua in aceasta
directie, distantandu-se de activitatea manuala si trans-
forméandu-l pe arhitect intr-un om de litere sau intr-un
intelectual, conceptic care va deveni dominantd in
timp. [5]

[luminismul este momentul cheie care schimba
fundamental cursul lucrurilor, odata cu stabilirea unui
nou tip de relatie intre arhitecturd si matematica (prin
geometrie si numar), o relatie aflatd sub influenta
stiintei galileene si a filozofiei naturale newtoniene.
Alberto Pérez-Goémez remarca influenta matematicii
asupra teoriei arhitecturii, care, odatd cu pierderea
viziunii cosmologice, transferd teoriei tendinta de a
imita modelul stiintific rational. El numeste acest
fenomen ,,algebrizarea” sau ,,functionalizarea” teoriei
arhitecturii, invocand termenul matematic pentru a
sublinia ideea unei operatii sau a unei formule la care
tinde sa se reduca arhitectura. [8]

Modernitatea perpetueazd obsesia pentru certi-
tudinea matematica. Luand diverse forme in domeniul
arhitecturii (de la metodologii si tipologii de
proiectare, la formalism si functionalism), aceasta
mostenire s-ar traduce, pentru arhitectul contemporan,
printr-o dificultate de a reconcilia caracterul invariabil
al matematicii (ua@judre/ mathémata), cu ideea
arhitecturii percepute ca artd iar nu ca stiintd. Cu toate
acestea, modernitatea Incepe sa recreeze legatura arhi-
tecturii cu unele discipline umaniste, cum ar fi
sociologia sau antropologia (oferind o viziune holistica
asupra omului ca utilizator al arhitecturii), iar mai
tarziu fenomenologia (prin implicarea simturilor in
experienta arhitecturald) sau semiologia (prin cautarea
transmiterii semnificatiilor prin creatia arhitecturala).

2. UMANISMUL TEHNOLOGIC -
CARACTER STIINTIFIC SI SPIRIT
UMANIST

Dihotomia dintre stiintele exacte i stiintele umaniste
este o temd extrem de fertila, care se poate traduce
printr-o confruntare de principiu intre caracterul
stiintific — inteles ca modalitate obiectiva, rationala,
riguroasa si pragmatica de raportare la cunoastere— si
spiritul umanist —inteles ca atitudine subiectiva ce
integreazd dimensiunea intelectuald cu cea senzorial-
afectiva, etica si simbolica.

Ruptura dintre stiintele exacte si cele umaniste, a
fost initiata, in mod interesant, de unii dintre cei mai
cunoscuti reprezentanti ai umanismului. Filozoful
René Descartes a imaginat ideea de stiinta universala,
modelata pe baza matematicii. Mathesis Universalis,
»stiinta ordinii si a masurii”, avea ca obiectiv atingerea
cunoasterii pure prin obtinerea unei certitudini
matematice. Predominanta matematicii 1-a determinat
pe Descartes sa diminueze puterea retoricii. Precizia
stiintelor exacte (care putea fi aplicatd tuturor
stiintelor), 1-a determinat sa adopte o pozitie critica fata
de arta umanista care parea relativa. [3]

Una dintre cele mai remarcabile ilustrari ale
opozitiei dintre caracterul stiintific si spiritul umanist
este celebrul discurs al lui Charles Percy Snow, The
Two Cultures and the Scientific Revolution, dublat de
criticile pe care le-a starnit de la momentul aparitiei
(1959) si pana in prezent. Om de stiinta prin formatie
si scriitor prin vocatie, Snow vede in aceasta opozitie
nu doar o chestiune teoretica, ci si o confruntare la
nivelul a doud culturi disciplinare —cea a oamenilor de
litere, pe de o parte, si cea a oamenilor de stiinta, pe de
altd parte— care nu reugesc sd comunice, dar care ar
avea cu adevdrat de castigat din colaborarea lor.
Confruntarea  dintre  doud  subiecte/discipline/
mentalitati a fost de-a lungul timpului o sursd de
schimbari cu un nivel creativ ridicat; acest lucru il
determind pe autor sa remarce potentialul urias (dar,
din pacate, neexploatat) al dialogului dintre cultura
stiintifica si cea umanista, in secolul al XX-lea. [11]

In prezent, cultura stiintifici este dominatd de
evolutia stiintifica si tehnologica, de transmiterea
acesteia catre un public mai larg si de perfectionarea
conceptelor si a tehnicilor. In introducerea critici a
unei editii recente a cartii lui Snow, se sugereaza ca
aceastd dominatie stiintifica a scenei culturale nu este
lipsitd de implicatii asupra dimensiunilor ecologice,
morale sau chiar spirituale. Acestea ar putea fi evitate
prin incercarea de a include in cadrul educatiei
stiintifice o constientizare a limitelor, a pericolelor, dar
si a beneficiilor unei mai bune cunoasteri a lumii
naturale si umane. [11]

Astfel se naste necesitatea unei abordari multi-
disciplinare care sd implice in mod holistic caracterul
stiintific si spiritul umanist intr-o maniera integrata
capabild sda raspunda complexitatii lumii con-
temporane. La origine, umanismul tehnologic 1isi
propune si creeze o astfel de abordare. Sintagma
,Lumanism tehnologic” este mentionatd in 1957 cu
ocazia unei prelegeri tinute in cadrul Annual Spring
Meeting of the Institute of Metals, Londra. Vorbind
despre natura si viitorul invatdmantului tehnologic
britanic, Sir Eric Ashby defineste umanismul
tehnologic dincolo de o simplda formuld retorica, ca
modalitate de a percepe tehnologia in integralitatea ei.

32

Buletinul AGIR nr. 2/2024 e aprilie-iunie



ARHITECTURA S| UMANISMUL TEHNOLOGIC. O PERSPECTIVA ISTORICA, FILOSOFICA SI CRITICA

Considerand ca schimbarea paradigmei are ca punct de
pornire educatia, recomanda includerea in curriculum a
unor discipline umaniste (adecvat selectate), care sa
largeasca perspectiva stiintificd mostenita de Tnvata-
mantul tehnologic. In opinia sa, formatia tehnologica nu
trebuie despartita de eticd si jurisprudentd, istoria
stiintei, industriei si tehnologiei, teorie politica, psiho-
logie industriald, sociologie si antropologie sociald, iar
nu in ultimul rand lingvistica si comunicare. [2]

Odata insd cu revolutia digitald, sensul expresiei
,umanism tehnologic” se schimba, concentrandu-se
exclusiv pe intersectia dintre eticd si inovatie
tehnologica (digitald). Implementarea pe scara largd a
unor tehnologii inovatoare — ca de exemplu invitarea
automata (machine learning/ ML), inteligenta artificiala
(artificial intelligence/ Al), blockchain si internetul — nu
rdmane fara urmari in functionarea si evolutia societatii
contemporane. Umanismul tehnologic, Inteles In sensul
actual, Incearca sa asigure utilizarea responsabild a
tehnologiei inovatoare 1In beneficiul societatii,
promovand inovarea prin canale etice care sa sprijine
dezvoltarea fiintei umane. José Maria Lassalle,
director al Esade Technological Humanism Forum
subliniaza: ,, Trebuie sa examinam revolutia digitala prin
intermediul unei abordari umanizante si etice apta sa
sprijine o strategie de reglementare publicad bazata pe o
viziune umanista care pune oamenii in centrul atentiei
in locul tehnologiei— si care permite o orientare
inclusiva catre libertate si bunastare.” [6]

Aceasta aparenta antiteza intre abordarea stiintifica
si cea umanista sta, dupa cum vom vedea in urmatoarea
sectiune a acestei lucrari, la baza creatiei arhitecturale,
care oscileaza intre obiectivitate si subiectivitate, intre
precizia validarii continue si fluiditatea interpretérii,
intre detasare si implicare emotionala.

3. 0 PROVOCARE CONTEMPORANA -
ARHITECTURA SI UMANISMUL
TEHNOLOGIC

Transferand chestiunea in contextul arhitecturii
contemporane, observam cu usurinta ca aceasta apare
adesea ca o disciplind tehnicd guvernatd de stiintd,
vazutd ca fiind criteriul ultim al adevarului si al
intelegerii realitatii [14]. Cu toate acestea, Dalibor
Vesely considera ca arhitectura, prin constitutia,
substanta si scopul sau, raspunde in primul rand
modelului umanist, abia in al doilea rand celui tehnic
si cu atat mai putin celui stiintific. Concluzia sa este
urméatoarea: scopul real al arhitecturii este viata Insasi,
in timp ce tehnicile si gandirea instrumentala trebuie sa
rimana mijloace si instrumente; [13] In mod funda-
mental, perspectiva lui Vesely asupra contextului
arhitectural contemporan se invarte in jurul unei

observatii centrale —recalibrarea relatiei dintre com-
ponenta tehnicd si cea umanistd a disciplinei.
Arhitectura contemporana, redusa doar la coordonatele
sale tehnice, mosteneste consecintele culturale ale
gandirii moderne, transformandu-se ea insasi intr-un
instrument si neglijandu-si dimensiunea simbolica.
Modurile de reprezentare simbolica si instrumentala se
afla adesea in pozitii antagoniste, dar pentru a avea
sens si a ramane fideld scopului sau, arhitectura are
nevoie de ambii poli, atat de cel tehnic-instrumental,
cat si de cel umanist-simbolic. Acest lucru necesita
intrepatrunderea a douad sfere sub tutela creativitatii: pe
de o parte, prin asocierea tehnicii si a stiintelor exacte
cu stiintele umaniste, iar pe de altd parte, prin
supunerea rezultatelor acestei asocieri unei interpretari
critice si creative [14].

In aceasta lumin, recalibrarea relatiei dintre dimen-
siunea tehnica, stiintifica a arhitecturii si caracterul ei
umanist pare sd beneficieze de pe urma unei abordari
precum umanismul tehnologic. Trebuie mentionat ca
existd deja o implicare in aceastd directie dinspre
domeniul artei si al culturii. Numerosi oameni de
cultura (profesori, cercetdtori, manageri culturali,
artisti digitali) incearca sa abordeze acest hibrid arta-
tehnologie, promovand explorarea resurselor si instru-
mentelor digitale si deschizdnd perspective critice,
creative si adesea neconventionale. [10]

Arhitectura 1nsd, ca arta aplicatd, necesitd, credem,
un alt fel de abordare. Rdménand in sfera umanismului
tehnologic, pare mai potrivita In acest sens revizitarea
semnificatiei originale a sintagmei, asa cum este ea
sugeratd de Sir Eric Ashby la mijlocul secolului trecut.
Aceasta ar permite un ,,zoom out”, largind orizontul si
explorand nu numai confluenta dintre etica si domeniul
digital, ci si dintre alte dimensiuni umaniste, si alte
tipuri de abordari stiitifico-tehnologice relevante
pentru arhitectura.

Explorata si exploatata judicios, evitdnd capcana
formalismului sau a wvulgarizarii limbajului stiintific,
relatia dintre abordarea ,,exactd” si cea ,,umanista” poate
fi extrem de beneficd pentru domeniul arhitecturii
contemporane. Acest lucru se intelege atat la nivel
general —ca perceptie multifatetata a realitatii [3]— cat si
la nivel arhitectural in particular— ca articulare intre
reprezentdrile arhitecturii si practicile sale, sau ca o
materializare a unor elemente culturale imateriale, cumar
fi teoriile [9]. Echilibrul relatiei depinde de formarea unei
constiinte critice capabile sd recunoasca atat implicatiile
pozitive, cat si cele negative fiind gata sd actioneze in
consecintd. Astfel perspectiva originala a umanismului
tehnologic ar putea permite  perceptia disciplinei
arhitecturale in integralitatea ei intr-o maniera actuald
interdisciplinara.

Viziunea stiintifica asupra arhitecturii nu numai ca
permite rezolvarea mai multor probleme legate de
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structurd, energie, siguranta sau sanatate, dar reuseste,
de asemenea, sd imbunatiteascd in mod creativ si
dimensiunea estetica a arhitecturii. Acest fapt este
validat de majoritatea lucrdrilor de arhitectura
contemporane. In ceea ce priveste contributia ingineriei
constructiilor, a fizicii urbane, a stiintei materialelor, a
roboticii sau a imprimarii 3D, arhitectura contemporana
demonstreazd nu numai o crestere exponentiald a
calitdtii tehnice a cladirilor, ci si o performantd
energetica fara precedent (de exemplu, cladirile cu
consum de energie net zero NZEB). impreuni cu
stiintele informatice, matematica contribuie si ea la
procesul de proiectare, permitand solutii Indraznete si
creative, privind nu numai estetica, ci si inovatia si
eficienta structurala. Proiectarea parametrica reprezinta
o dovada in acest sens. Una dintre cele mai recente
directii in arhitectura contemporand incorporeaza
cunostinte din domeniul neurostiintelor. Aceasta
colaborare urmareste sa explice, pe de o parte, modul in
care oamenii percep, 1si imagineaza, interpreteaza si
raspund la cladiri si, pe de altd parte, modul in care
cladirile influenteaza si modeleaza existenta, sdnatatea
si experienta locuitorilor lor. O altd abordare
arhitecturala stiintifica priveste domeniul biologiei. De
exemplu, biomimetismul utilizeaza structuri, procese si
strategii inspirate din lumea vie, pentru a rezolva
provocarile de proiectare intr-un mod durabil.

Viziunea umanistd asupra arhitecturii deschide o
noud dimensiune in ceea ce priveste relatia omului cu
mediul construit. Fenomenologia, de exemplu, incearca
s implice simturile in procesul arhitectural, prin crearea
de spatii si locuri care comunica cu utilizatorul la nivel
senzorial, vizual (lumina, umbra, culori, modele), tactil
(texturi, temperaturi), acustic (sunetul diferitelor mate-
riale si spatii) sau chiar olfactiv (mirosul materialelor de
constructie, cum ar fi lemnul, de exemplu). Lucrarile lui
Peter Zumtor vorbesc elocvent 1n aceasta privinta. Prin
asocierea cu psihologia si stiintele sociale, arhitectura
intelege mai bine comportamentul uman, ceea ce se
traduce ulterior printr-o proiectare semnificativa, care sa
raspunda nevoilor ocupantilor si chiar s le anticipeze.
Aspecte precum perceptia, experienta, emotia, inter-
actiunea sau modelele comportamentale pot imbunatti
dramatic calitatea designului (de la obiect la arhitectura,
urbanism si peisaj), reflectindu-l 1n beneficiul
utilizatorilor sai.

Gasirea unui echilibru Intre aceste viziuni, stiintifica
si umanistd, reprezintd una dintre provocarile arhi-
tecturii contemporane care ar putea castiga printr-0
abordare precum cea a umanismului tehnologic. Un
exemplu gréitor in acest sens este oferit de Christopher
Alexander. El argumenteaza: ,,Arhitectii actuali care vor
sa fie stiintifici, incearca sa incorporeze in lucrérile lor
idei de fizica, psihologie, antropologie in speranta de a
ramane in ton cu vremurile “stiintifice’. Cred cé ne aflam

in pragul unei noi ere, cand aceastd relatie dintre
arhitecturd si stiintele fizice poate fi inversatd, cand
intelegerea corecta a intrebarilor profunde ale spatiului,
asa cum sunt ele Intruchipate in arhitectura, va juca un
rol revolutionar in modul 1n care vedem lumea si va face
pentru viziunea lumii din secolele XXI si XX ceea ce
fizica a facut pentru secolele XIX si XX.” [1] Alexander
sugereaza intelegerea arhitecturii intr-un nou mod
stiintific, nu doar la nivel tehnic, ci si la un nivel care
include fiinta umana. Cu alte cuvinte, aceasta ,,noud
stiintd” ce pare sd se muleze pe tiparul initial al
umanismului tehnologic implica suprapunerea a doua
sisteme: A — comunicativ, mental, emotional, social (in
ceea ce priveste calitatea umand)— si B —instrumental,
eficient, economic (in ceea ce priveste calitatea
tehnicd)—, echilibrand astfel cei doi poli intre care
graviteaza arhitectura (stiintific si umanist).

O altd abordare similara i apartine lui Peter
Buchanan. El isi propune sd caute o sustenabilitate
autentica (foarte asemanatoare conceptului de umanism
tehnologic), nu doar dintr-o perspectiva obiectiva asupra
arhitecturii, prin ecologie si tehnologie, ci si dintr-0
perspectiva subiectiva, din directii precum psihologia
sau cultura. Buchanan propune o serie de solutii pentru
a construi acest tip de sustenabilitate. In primul rand, el
aminteste ideea ,teoriei integrale”, un concept post-
postmodern care ia adesea o formd schematica, si care
leaga diverse discipline (psihologie, anatomie si forma,
cultura si semnificatie, sociologie, ecologie, economie)
si tipuri de cunoagtere (subiectivd, obiectiva, indivi-
duali, generald), explorand conexiuni neglijate. In al
doilea rand, el rechestioneazd adevaratul scop al
arhitecturii: ,,arhitectura este mai mult decat o simpla
inregistrare sau reflectare a ceea ce suntem. In schimb,
scopul fundamental al arhitecturii este ca mijloc de a ne
crea culturile si pe noi ingine.” [4] Restabilirea sensului
arhitecturii consta, prin urmare, in intelegerea modului
de a fi in aceastd lume.

4. CONCLUZII

Arhitectura a fost si continud sa fie o disciplind
complexd care se impleteste cu domenii multiple,
oferind un camp larg de experimentare in slujba
binelui, a frumusetii si a grijii generale fata de oameni.
In virtutea evolutiei sale, arhitectura a ajuns la un punct
in care stiintele exacte si cele umaniste se pot in sfarsit
intalni (in ciuda cezurii suferite in trecut), iar acest
lucru se poate intdmpla sub semnul umanismului
tehnologic, asa cum a fost el definit la jumatatea
secolului trecut.

Arhitectura contemporana pare sa fie din ce in ce
mai congtientd de importanta pe care aceste doua
perspective (stiintifica si umanistd) o au in proiectarea
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mediului  antropic. Incercind si  echilibreze
dimensiunea tehnico-economica cu potentialul de
semnificatic al locurilor si spatiilor, cu poetica
materialelor sau cu valorile culturale, arhitectura poate
raspunde cu adevarat provocarilor contextului actual.

Nu in ultimul rand, aceasta recalibrare poate deveni
o modalitate de intelegere si realizare a sustenabilitatii,
inteleasa la un nivel holistic. Problema armonizarii
intre mediu, locuitori si conditii de viatd reuneste
cercetdrile mai multor discipline (inginerie, stiinta
materialelor, matematica, informatica, biologie,
neurostiinte, dar si filosofie, psihologie, antropologie,
sociologie) si analizeaza aplicatiile si potentialul
acestora in cadrul arhitecturii si urbanismului. Miza
acestei armonizdri este proiectia empaticd, cea care
asigurd intelegerea mediului Tnconjurator nu ca pe ceva
exterior, ci ca pe o parte intrinsecd a existentei
fiecdruia.
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